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致相關政府決策部門

 

就版權修訂下處理戲仿作品的公眾諮詢提出意見

 

本人現正對版權修訂戲仿作品的公眾諮詢提出意見。本人強烈反對政府提出的三個方
案，要求政府保障民間二次創作在個人使用及不牽涉商業行為情況下不受監管，即是
有公眾人士提出及獲得業界接受的「UGC方案」。此乃本人可以接受之底線，香港基
本法授予港人言論自由空間，絕不容許惡法打擊網絡言論及創作自由，製造白色恐
怖。

        

        反對二次創作修訂



本人一直反對政府對版權條例修訂當中，授予第三者（包括政府）權利對二次創作人
提出控訴，因為本人認為，只有版權擁有人有權利對二次創作者就其作品的二次創作
（包括是次修訂中牽涉的所謂“戲仿”）提出申訴，否則，本人難以認同是次修訂當中
是純粹保障版權擁有人，及並廣大市民的合法權益之間取得平衡，更懷疑是否有人希
望透過是次修訂打擊表達及創作自由，製造白色恐怖。

 

本人並不認為及並不信任政府及立法機關能為戲仿作品作出合理定義以提供法律明確
性及保障公眾利益，就一個含糊的定義（如現時法律情況中提及複雜原作品的非實質
部份不會構成侵權，但本身“實質”一詞就十分含糊）根本不能有效令確保公眾能據此
約束本身的行為（在此不代表本人認為二次創作有需要受約束），所以在是次修訂
中，政府及立法機關必須保障屬於個人使用及不牽涉商業行為情況下的二次創作（包
括戲仿）不受監管，此乃本人立場。

 

基本法賦予之言論及表達自由不容傷害或打擊

言論自由乃本港其中一項最重要之核心價值，政府有責任釋除公眾對疑慮。除非接受
以上建議，明確地保障純粹個人非商業之表達空間，否則，版權修訂絕對有扼殺創作
空間及表達自由之嫌疑，實屬惡法，屆時必招致社會公眾人士之強烈反感及反彈，引
來萬千市民上街控訴，及社會大眾之爭議，只會拖累修訂進度，無助保障版權持有
人，及履行所謂“國際責任”。

 

再者，所謂“國際責任”，並非來自任何聯合國公約及真正國際標準，而只是數個西方
國家的法律情況，並不代表真正廣泛國際所採用之法律標準，若局方。更何況，該等
國家之保障言論自由及人權的情況比本港更先進，更令當地市民放心，而有見本港自
由與人權情況非常落後之中國大陸交接日益頻繁，令本港人士日漸擔心言論自由及表
達空間受打壓，此等惡法更不可以隨便以所謂“國際責任”作要脅立法。

 

現時保障戲仿的定義模糊

有反對者認為現行制度已取得平衡（諮詢文件第8頁16段A），本人並不認同，因為諮
詢文件第5頁11 – 13段所提及到現時制度對公眾人士之保障其實並不清晰，當中的實
質及非實質部分存在爭議，而假若日後版權條例修訂通過後，對日後社會出現的二次
創作是否屬於原作品實質部分的爭議必定帶來很多非必要的程序及成本。所以，本人
認為政府需要就是次版權修訂案，加入豁免個人使用及非商業之二次創作。

 

對反對意見的回應

就所謂“特別處理戲仿作品會令戲仿和公然侵犯版權的界線變得模糊”之反對意見，本
人並不認為屬實。首先，屬二次創作的戲仿與公然侵犯版權並不成必然關係，是否侵
犯版權需要視乎二次創作人的用途，有否獲得商業利益，以及原作品版權持有人是否



認為利益受損。現時政府已有執法機關監管侵犯版權的情況，所以此等意見根本站不
住腳，而若果有意見憂慮兩者的界線變得模糊，局方更應修訂是次的方案中，清楚豁
免個人使用及非商業用途之二次創作的刑事責任，而版權持有人若覺得作品的版權受
損，本身亦可根據現時法例的保障下向法院提出申訴式民事訴訟。

 

而且本人不認為特別處理戲仿作品會影響版權擁有人之收入，因為所謂二次創作與原
作品之用途及定位完全不同，敞若有相同部分而影響版權持有人之，本人認同法律應
容許版權持有人（亦只限版權持有人）就該二次創作提出申訴。

        

        總結

        就以上個人意見，為保障市民大眾之合理表達自由，及種種原因，本人反對1)版
權條例修訂；2)要求政府確保個人及非商業用途之戲仿行為不受政府監管。希望局方
尊重《基本法》授予港人的言論及表達自由，保障合理的二次創作，免令社會人士反
感。

 

註１：        本人乃香港永久性居民，以個人形式提出意見，若有任何查詢，可電                  
，或電郵至                                       。
註２：        本人容許相關部門公開此意見書，但反對披露本人聯絡資料及姓名。 

附件：本人意見書之PDF版本

cc：商務及經濟發展局<citbenq@cedb.gov.hk>

2013年11月15日


