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就「在版權制度下處理戲仿作品諮詢文件」的意見書
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敬啟者：

　　我認為香港原來的版權法，已嚴重向某些商業利益者傾斜，甚至說成為其度身訂
造也不為過。法例欠缺文化視野，對二次創作更是完全扭曲，它雖沒直接說二次創作 
犯法，但在各種釐定是否侵權的條文中，二次創作都墮進所謂「侵權」的定義裏，官
員故意把二次創作與真正侵權的盜版混為一談，好讓商業利益者對二次創作手握 生殺
存亡之大權。「版權商方案」至今仍沒有具體的方案內容，甚至連向公眾完全公開的
草案或方針都沒有，這根本只是黑箱作業，亂搬龍門。若果方案確實對得住公眾，爲
何要如此鬼祟，不能見光？由於欠缺具體的方案倡議文件，據我目前了解，這「版權
商方案」僅豁免政治諷刺這一種他們口中所謂「香港式惡搞」創作，而且只豁免刑事
責任，他們堅持要把民事責任握在他們手裏。這種方案，莫說與政府的「第三方案」
比，連「第二方案」也比它好！我完全支持版權及二次創作關注聯盟提出的「第四方
案」，即「UGC方案」。這方案中，只要二次創作不是用來作商業貿易營運，並非眞
正盜版侵權，而且不會取代原作的市場——例如在商業上構成同一市場的直接競爭，那
麼就可以豁免所有個人或個人小組使用的刑事及民事責任，不限於二次創作的種類若
何。關注聯盟同時指出，這方案應與政府的「第三方案」同時並行，作雙軌制，從不
同角度保障民間使用，效法加拿大的做法。
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